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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ∆ΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
ΝΟΜΟΣ  ΑΤΤΙΚΗΣ                         ΣΥΝΕ∆ΡΙΑΣΗ: ..6η/2016..  
∆ΗΜΟΣ ∆ΙΟΝΥΣΟΥ                                                                 της ..19/4/2016.. 
∆ΗΜΟΤΙΚΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ 
 
                               ..Αριθ. Απόφασης: ..52/2016.. 
                      
ΘΕΜΑ 22o: «Έγκριση ∆ιενέργειας (Αναγκαιότητας) για την υπηρεσία φύλαξης κτιρίων, 
εγκαταστάσεων και χώρων του ∆ήµου». 

 
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ 

Από το Πρακτικό της 6ης/19-4-2016. ∆ηµόσιας Τακτικής Συνεδρίασης του ∆ηµοτικού 
Συµβουλίου. 

Σήµερα την ..19η Απριλίου 2016.. ηµέρα ..Τρίτη.. και ώρα ..18:00.. το ∆ηµοτικό 
Συµβούλιο του ∆ήµου ∆ιονύσου συνήλθε σε Τακτική ∆ηµόσια Συνεδρίαση, στην αίθουσα 
συνεδριάσεων του ∆ηµοτικού Καταστήµατος, στο Πολιτιστικό Πνευµατικό Κέντρο της 
∆ηµοτικής Κοινότητας Αγίου Στεφάνου επί της οδού Ευαγγέλου Πεντζερίδη 3, ύστερα από την 
υπ’ αριθ. ..10019/15-4-2016.. πρόσκληση που δηµοσιεύθηκε και επιδόθηκε σε κάθε Σύµβουλο 
χωριστά και στον κ. ∆ήµαρχο σύµφωνα µε τις διατάξεις των άρθρων 65 & 67 του Ν.3852/2010 
(Νέα Αρχιτεκτονική της Αυτοδιοίκησης και της Αποκεντρωµένης ∆ιοίκησης - Πρόγραµµα 
Καλλικράτης), τις διατάξεις του άρθρου 95 «Σύγκληση και λειτουργία του ∆. Σ.» και 96 «Τόπος 
συνεδρίασης, απαρτία και λήψη αποφάσεων του ∆.Σ.» του Ν. 3463/2006 (Κ.∆.Κ),  για 
συζήτηση και λήψη απόφασης στα θέµατα της ηµερήσιας διάταξης. 
 
Πριν από την έναρξη της συνεδρίασης ο πρόεδρος διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας 
δεδοµένου ότι από τα ..41.. µέλη του δηµοτικού συµβουλίου παρόντα  ήταν ..32.. ήτοι: 

              ΠΑΡΟΝΤΕΣ 
1.   ΓΙΑΝΝΟΥΛΑΤΟΣ ΣΠΥΡΙ∆ΩΝ, Πρόεδρος. 
2.   ΜΠΑΣΗΣ ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ.  
3.   ΤΣΟΥΚΑΣ ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ. 
4.   ΜΑΓΓΙΝΑ ΣΤΕΛΛΑ-ΣΟΦΙΑ. 
5.   ΡΗΓΟΠΟΥΛΟΥ ΒΑΣΙΛΙΚΗ 
6.   ΚΟΚΜΟΤΟΣ ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ. 
7.   ΤΑΟΥΞΗ–ΧΡΙΣΤΙΑΝΙ∆Η ΚΑΛΛΙΟΠΗ. 
8.  ΚΩΣΤΑΚΗΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ. 
9.  ΚΡΗΤΙΚΟΣ ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ. 
10.  ΣΤΑΣΙΝΟΠΟΥΛΟΥ ΑΝΑΣΤΑΣΙΑ. 
11.  ΥΦΑΝΤΗΣ ΗΛΙΑΣ. 
12.  ΝΤΟΥΝΤΑ-ΠΟΛΥΧΡΟΝΟΠΟΥΛΟΥ           
ΧΡΥΣΟΥΛΑ( ΣΟΥΛΑ). 

13.  ΛΥΡΟΥ∆ΙΑΣ ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ. 
14.  ΖΩΤΟΥ ΒΑΣΙΛΙΚΗ (ΒΑΝΑ). 
15.  ΓΚΙΖΕΛΗ ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗ. 
16.  ΡΑΙΚΟΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ. 
17.  ΜΠΕΤΣΗΣ ΑΝ∆ΡΕΑΣ. 
18.  ΚΑΛΑΦΑΤΕΛΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ. 
19.  ΚΟΝΤΑΚΗΣ ΚΥΡΙΑΚΟΣ 
20.  ΚΡΙΕΜΑ∆ΗΣ ΣΤΕΦΑΝΟΣ. 
21.  ΤΣΙΛΙΓΚΙΡΗΣ ΜΙΧΑΗΛ. 
22.  ΧΙΩΤΗΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ. 
23.  ΙΣΣΑΡΗΣ ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ. 

             ΑΠΟΝΤΕΣ  
1. ΑΦΑΡΑΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ. 
2. ∆ΑΡ∆ΑΜΑΝΗΣ ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ. 
3. ΠΕΠΠΑ ΑΓΓΕΛΙΚΗ 
4. ΑΛΕΞΑΝ∆ΡΗΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ. 
5. ΧΡΟΝΟΠΟΥΛΟΣ ΠΕΤΡΟΣ. 
6. ΑΓΑΘΟΚΛΕΟΥΣ-ΑΚΡΙΤΙ∆Η   

ΑΓΓΕΛΑ. 
7. ΣΤΑΪΚΟΣ ΘΕΟ∆ΩΡΟΣ. 
8. ΚΑΓΙΑΛΗ ΕΛΠΙΣ. 
9. ΙΩΑΝΝΙ∆ΗΣ ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ. 
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Οι απόντες ∆ηµοτικοί Σύµβουλοι νοµίµως και εµπροθέσµως κληθέντες, δεν παρέστησαν στη 
σηµερινή Συνεδρίαση. 
 
Σηµειώνεται ότι στη συνεδρίαση  παραβρέθηκαν ο Πρόεδρος της ∆ηµοτικής Κοινότητας Αγ. 
Στεφάνου κ. Κασαπάκης Μιχαήλ, ο Πρόεδρος της ∆ηµοτικής Κοινότητας Ροδόπολης κ. 
Κόκκαλης Εµµανουήλ και ο Πρόεδρος της ∆ηµοτικής Κοινότητας ∆ιονύσου κ. Μπάσης 
Αναστάσιος. 
 
Απουσίες: 
• Οι ∆.Σ. κ. κ. Αλεξανδρής ∆ηµήτριος(δικαιολογηµένη απουσία), Αγαθοκλέους-Ακριτίδη Αγγέλα 
και Στάικος Θεόδωρος(δικαιολογηµένη απουσία) απουσίαζαν καθ’ όλη τη διάρκεια της 
συνεδρίασης.  

 
Προσελεύσεις: 
• Η ∆.Σ. κ.  Καγιαλή Ελπίς προσήλθε µετά την ανακοίνωση της απαρτίας. 
• Οι ∆.Σ. κ. κ. Χρονόπουλος Πέτρος και Ιωαννίδης Χαράλαµπος  προσήλθαν κατά τη διάρκεια 
συζήτησης του 1ου θέµατος. 

• Ο ∆.Σ. κ. ∆αρδαµάνης Βασίλειος προσήλθε κατά τη διάρκεια της ψηφοφορίας του 1ου 
θέµατος. 

• Οι ∆.Σ. κ. Αφάρας Γεώργιος και Πέππα Αγγελική προσήλθαν κατά τη συζήτηση του 2ου 
θέµατος. 

 
Αποχωρήσεις: 
• Οι ∆.Σ. κ. κ.   Καγιαλή Ελπίς, Κοντάκης Κυριάκος, Κριεµάδης Στέφανος, Ίσσαρης Γρηγόριος 
και Σώκου Ζωή αποχώρησαν κατά τη διάρκεια συζήτησης του 2ου θέµατος της Η.∆. 

• Οι ∆.Σ. κ. κ.  Στασινοπούλου Αναστασία και Ζώτου Βασιλική αποχώρησαν κατά τη διάρκεια 
συζήτησης του 3ου θέµατος της Η.∆. 

• Οι ∆.Σ. κ. κ.  ∆αρδαµάνης Βασίλειος, Γκιζελή Αικατερίνη και Χιώτης ∆ηµήτριος αποχώρησαν 
κατά τη διάρκεια συζήτησης του 5ου θέµατος. 

• Ο ∆.Σ. κ. Αφάρας Γεώργιος αποχώρησε κατά τη διάρκεια συζήτησης του 6ου θέµατος της 
Η.∆. 

• Ο ∆.Σ. κ. Φωτάκης Ιωάννης αποχώρησε κατά τη διάρκεια συζήτησης του 7ου θέµατος της 
Η.∆. 

• Ο ∆.Σ. κ. Χρονόπουλος Πέτρος αποχώρησε κατά τη διάρκεια συζήτησης του 9ου θέµατος της 
Η.∆. 

• Ο ∆.Σ. κ. Ράικος ∆ηµήτριος αποχώρησε κατά τη διάρκεια συζήτησης του 16ου θέµατος της 
Η.∆. 

• Οι ∆.Σ. κ. κ. Καλαφατέλης Ιωάννης, Τσιλιγκίρης Μιχαήλ, Ιωαννίδης Χαράλαµπος, 
Κανατσούλης Ιωάννης, Τσουδερός Ιωάννης, Μπιτάκος Παναγιώτης, Αυγέρη-Βουκλαρή 

24.  ΚΑΝΑΤΣΟΥΛΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ. 
25.  ΤΣΟΥ∆ΕΡΟΣ ΙΩΑΝΝΗΣ. 
26.  ΜΠΙΤΑΚΟΣ ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ. 
27.  ΑΥΓΕΡΗ-ΒΟΥΚΛΑΡΗ ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗ. 
28.  ΛΟΥΚΑΤΟΥ ΑΝΘΗ. 
29.  ΦΩΤΑΚΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ. 
30.  ΖΥΓΟΥΝΑΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ. 
31.  ΣΠΗΛΙΩΤΗΣ ΣΠΥΡΙ∆ΩΝ. 
32.  ΣΩΚΟΥ ΖΩΗ. 
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Αικατερίνη, Ζυγούνας Γεώργιος και Σπηλιώτης Σπυρίδωνας αποχώρησαν κατά τη διάρκεια 
συζήτησης του 17ου θέµατος της Η.∆. 

 
� Ο ∆ήµαρχος κ. ∆ιονύσιος Ζαµάνης  νοµίµως κληθείς  παρίσταται στη συνεδρίαση . 
� Στη συνεδρίαση παραβρέθηκε και η κ. Τσινικάλη Ελένη υπάλληλος του ∆ήµου για την 
τήρηση των πρακτικών. 

� Το 22ο θέµα µε τίτλο «Έγκριση ∆ιενέργειας (Αναγκαιότητας) για την υπηρεσία φύλαξης 
κτιρίων, εγκαταστάσεων και χώρων του ∆ήµου» προτάθηκε και συζητήθηκε µετά το 4ο θέµα 
της ηµερήσιας διάταξης. 

� Το 20ο θέµα µε τίτλο« Αύξηση ωρών εργασίας προσωπικού Ι.∆.Α.Χ Μερικής Απασχόλησης 
των ΟΤΑ α’ βαθµού (Άρθρο 8 παρ. 1 του Ν. 4368/2016) » και το 23ο θέµα µε τίτλο «Έγκριση 
(αναγκαιότητα) για την δέσµευση οικονοµικών πιστώσεων για λειτουργικά έξοδα των 
προτεινοµένων τµηµάτων ένταξης σχολικών µονάδων του ∆ήµου µας» προτάθηκαν και 
συζητήθηκαν µετά το 10ο θέµα της ηµερήσιας διάταξης. 

� Η Συνεδρίαση διεκόπη, µετά τη συζήτηση και λήψη απόφασης  επί του 17ου θέµατος της 
ηµερήσιας διάταξης, λόγω ωραρίου σε εφαρµογή του άρθρου 3 παρ. 6 του κανονισµού 
λειτουργίας του ∆ηµοτικού Συµβουλίου (Α.∆.Σ.134/27-06-2011) για την Τετάρτη 20/04/2016 
στις 19:00 µ.µ. 

 
 

..Αριθ. Απόφασης:  ..52/2016.. 
 

� ΘΕΜΑ 22o:«Έγκριση ∆ιενέργειας (Αναγκαιότητας) για την υπηρεσία φύλαξης κτιρίων, 
εγκαταστάσεων και χώρων του ∆ήµου». 
 

 
Ο Πρόεδρος µετά την εκφώνηση του ..22ου.. θέµατος  έδωσε το λόγο στην Αντιδήµαρχο 
∆ιοίκησης & Ανθρωπίνου ∆υναµικού κ. Ρηγοπούλου Βασιλική να προβεί στην εισήγηση του 
θέµατος. 

Η Αντιδήµαρχος κ. Ρηγοπούλου Βασιλική είπε τα εξής: 
 
Σύµφωνα µε το άρθρο 65 παρ.1 του Ν. 3852/2010 «Νέα Αρχιτεκτονική της Αυτοδιοίκησης και 
της Αποκεντρωµένης ∆ιοίκησης-Πρόγραµµα Καλλικράτης» (ΦΕΚ Α΄ 87/7.6.2010):  
«Το δηµοτικό συµβούλιο αποφασίζει για όλα τα θέµατα που αφορούν το δήµο, εκτός από 
εκείνα που ανήκουν εκ του νόµου στην αρµοδιότητα του δηµάρχου ή άλλου οργάνου του 
δήµου ή το ίδιο το δηµοτικό συµβούλιο µεταβίβασε σε επιτροπή του» και σύµφωνα µε το 
άρθρο 72: «1. Η Οικονοµική Επιτροπή είναι όργανο παρακολούθησης και ελέγχου της 
οικονοµικής λειτουργίας του δήµου. Ειδικότερα έχει τις ακόλουθες αρµοδιότητες: α) (…), δ) 
αποφασίζει για την έγκριση των δαπανών και τη διάθεση των πιστώσεων του 
προϋπολογισµού, εκτός από εκείνες που σύµφωνα µε τις κείµενες διατάξεις αποφασίζει το 
δηµοτικό συµβούλιο, καθώς επίσης αποφασίζει αιτιολογηµένα και για τις περιπτώσεις 
απευθείας ανάθεσης προµηθειών (…) σε εξαιρετικά επείγουσες περιπτώσεις, (…)».  
 
Από το συνδυασµό των ανωτέρω διατάξεων συνάγεται ότι το ∆ηµοτικό Συµβούλιο, ως όργανο 
διοίκησης των Ο.Τ.Α. α΄ βαθµού, έχει γενική αρµοδιότητα και αποφασίζει για κάθε θέµα σχετικό 
µε τις αρµοδιότητες του οικείου Ο.Τ.Α., εκτός από τα θέµατα που, βάσει ρητής διάταξης, 
ανήκουν στην αρµοδιότητα των λοιπών οργάνων του ∆ήµου.  
 
Όσον αφορά ειδικότερα στην έγκριση διενέργειας ορισµένης δηµοτικής προµήθειας, η 
αρµοδιότητα ανήκει στο ∆ηµοτικό Συµβούλιο και µόνο κατ’ εξαίρεση, όταν η προµήθεια 
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διενεργείται µε απευθείας ανάθεση, λόγω της συνδροµής εξαιρετικά επείγουσας περίπτωσης, 
αρµόδιο όργανο για την έγκρισή της είναι η Οικονοµική Επιτροπή.  
 
Το ίδιο όργανο (Οικονοµική Επιτροπή) είναι, καταρχήν, αρµόδιο για την έγκριση µιας δαπάνης 
και τη διάθεση της σχετικής πίστωσης (Ελ. Συν. Τµ. 7 Πράξη 33/2012). 
 
Επίσης µε το µε αρ. πρωτ. οικ.3273/3045/17.1.2013 έγγραφό της, η Αποκεντρωµένη ∆ιοίκηση 
Αττικής αναφέρει ότι η Απόφαση του ∆ηµοτικού Συµβουλίου για την έγκριση της διενέργειας 
της προµήθειας / υπηρεσίας πρέπει να καθορίζει και τον τρόπο εκτέλεσής της. 
 

Κατόπιν των ανωτέρω, και µετά την αναµόρφωση του προϋπολογισµού του ∆ήµου για το ο.ε. 
2016 παρατίθενται στη συνέχεια όλα τα στοιχεία που αφορούν στην υπό ανάθεση υπηρεσία 
προκειµένου να ενηµερωθεί το σώµα του ∆ηµοτικού Συµβουλίου και να αποφασίσει σχετικά. 

Στην παρ. 1 του άρθρου 102 του ισχύοντος Συντάγµατος ορίζεται ότι: «Η διοίκηση των τοπικών 
υποθέσεων ανήκει στους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης πρώτου και δεύτερου βαθµού. 
Υπέρ των οργανισµών τοπικής αυτοδιοίκησης συντρέχει τεκµήριο αρµοδιότητας για τη 
διοίκηση των τοπικών υποθέσεων. Νόµος καθορίζει το εύρος και τις κατηγορίες των τοπικών 
υποθέσεων καθώς και την κατανοµή τους στους επιµέρους βαθµούς. Με νόµο µπορεί να 
ανατίθεται στους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης η άσκηση αρµοδιοτήτων που συνιστούν 
αποστολή του Κράτους». Περαιτέρω, ο Κώδικας ∆ήµων και Κοινοτήτων, που κυρώθηκε µε το 
άρθρο πρώτο του ν. 3463/2006 (ΦΕΚ Α΄ 114) και ισχύει, σύµφωνα µε το άρθρο τέταρτο αυτού, 
από 1.1.2007, ορίζει στο άρθρο 75 παρ. Ι ότι: «Οι δηµοτικές και κοινοτικές αρχές διευθύνουν 
και ρυθµίζουν όλες τις τοπικές υποθέσεις, σύµφωνα µε τις αρχές της επικουρικότητας και της 
εγγύτητας, µε στόχο την προστασία, την ανάπτυξη και τη συνεχή βελτίωση των συµφερόντων 
και της ποιότητας ζωής της τοπικής κοινωνίας. Οι αρµοδιότητες των ∆ήµων  (-) αφορούν, 
κυρίως, τους τοµείς: (-) στ) Παιδείας, πολιτισµού και αθλητισµού, στον οποίο περιλαµβάνεται, 
ιδίως: 1. Η κατασκευή, διαχείριση και βελτίωση των υλικοτεχνικών υποδοµών του εθνικού 
συστήµατος της πρωτοβάθµιας και δευτεροβάθµιας Παιδείας και ιδιαίτερα η συντήρηση, η 
καθαριότητα και η φύλαξη των σχολικών κτιρίων.  (-) » και στο άρθρο 178 ότι: «1. Οι ∆ήµοι και 
οι Κοινότητες οφείλουν να διατηρούν, να προστατεύουν και να διαχειρίζονται την κάθε είδους 
περιουσία τους µε τρόπο επιµελή και αποδοτικό». Περαιτέρω, ο ν. 3731/2008 
«Αναδιοργάνωση της δηµοτικής αστυνοµίας και ρυθµίσεις λοιπών θεµάτων αρµοδιότητας 
Υπουργείου Εσωτερικών» (ΦΕΚ Α΄ 26/ 23.12.2008) ορίζει στο άρθρο 1 ότι «1. Η ∆ηµοτική 
Αστυνοµία ασκεί στο πλαίσιο των διατάξεων των άρθρων 75 και 79 του Κώδικα ∆ήµων και 
Κοινοτήτων, που κυρώθηκε µε το ν. 3463/2006 (ΦΕΚ 114 Α), τις εξής αρµοδιότητες:  (1) (-) (2) 
(-) (26) Προστατεύει τη δηµοτική και κοινοτική περιουσία. (-). (27) (-) (28) (-). 2. Η Ελληνική 
Αστυνοµία παρέχει συνδροµή στο προσωπικό της ∆ηµοτικής Αστυνοµίας κατά την άσκηση του 
έργου της και, ειδικότερα, σε προγραµµατισµένους ελέγχους της ∆ηµοτικής Αστυνοµίας ή σε 
καταστάσεις εκτάκτου ανάγκης, όπου αυτό προβλέπεται. (-)» και στο άρθρο 21 ότι «1. (-) 11. 
Οι ανάγκες των Οργανισµών Τοπικής Αυτοδιοίκησης α` και β` βαθµού, για την εν γένει φύλαξη 
και φρούρηση των κτιρίων, εγκαταστάσεων και χώρων τους, καθώς και για τη συνοδεία 
χρηµαταποστολών, είναι δυνατόν να καλύπτονται, κατόπιν σχετικού µειοδοτικού διαγωνισµού, 
από επιχειρήσεις παροχής υπηρεσιών ασφαλείας, που λειτουργούν νοµίµως» 

Ο ∆ήµος µας µε την ∆ηµοτική Αστυνοµία (2 υπηρετούντες υπάλληλοι) και µε τη συνδροµή των 
λοιπών υπηρεσιών έχει τη δυνατότητα να ελέγχει και να φυλάσσει τις εγκαταστάσεις του µόνο 
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κατά τις ώρες του καθορισµένου ωραρίου εργασίας µε αποτέλεσµα να παρατηρούνται συχνά 
φαινόµενα φθορών αλλά ακόµη και παράνοµων ή έκνοµων ενεργειών.  

Είµαστε όλοι ενήµεροι του φαινοµένου των συχνών ληστειών, που µπορεί να εµφανίζεται µόνο 
σε κατοικίες και καταστήµατα της περιοχής όµως κανείς δεν γνωρίζει πως µπορεί να εξελιχθεί. 
Ενδεικτικά αναφέρουµε τις περιπτώσεις που είχαµε φθορά και καταστροφή της δηµοτικής 
περιουσίας όπως η κλοπή των καλωδίων στο αντλιοστάσιο, η πυρκαγιά στο κατάστηµα της ∆Κ 
Άνοιξης, καταστροφή µε σπρέι µνηµείων κλπ. 

Ως µια λύση είναι η τοποθέτηση συστηµάτων συναγερµού που όµως αφορά µόνο την 
ασφάλεια εσωτερικών εγκαταστάσεων και αποτελούν παθητική λύση. 

Μια λύση, µε αποδεδειγµένα καλύτερα αποτελέσµατα, αποτελεί η φύλαξη και περιφρούρηση 
µε µηχανοκίνητα περίπολα (PATROL) ιδιωτικής εταιρίας τα οποία µπορεί και να δράσει 
αποτρεπτικά προς κάθε επίδοξο παραβάτη. 

Η προτεινόµενη υπηρεσία θα περιλαµβάνει τη φύλαξη και περιφρούρηση των κτιρίων, των 
εγκαταστάσεων, των σχολείων, των αντλιοστασίων και δεξαµενών, των κοινοχρήστων χώρων 
καθώς και κάθε άλλης περιουσίας του ∆ήµου και των νοµικών του προσώπων που θα 
συγκεκριµενοποιηθούν στην µελέτη που θα συνταχθεί αν και εφόσον το σώµα εγκρίνει.  

Η ανωτέρω περιγραφόµενη παροχή υπηρεσίας θα λάβει τον τίτλο: «Παροχή υπηρεσιών 
φύλαξης και φρούρησης κτιρίων, εγκαταστάσεων και χώρων του ∆ήµου» µε ενδεικτικό 
προϋπολογισµό δαπάνης 450.000,00€ πλέον ΦΠΑ µε ισόποση χρέωση του οµότιτλου Κ.Α. 
10.6278.0002 και θα ανατεθεί κατόπιν ανοιχτού διαγωνισµού (σύµφωνα µε το Π∆ 28/80). Η 
µελέτη, η διάθεση της πίστωσης και oi όροι του διαγωνισµού θα εγκριθούν από την Οικονοµική 
Επιτροπή.  
 
Κατόπιν τούτων καλείται το ∆ηµοτικό Συµβούλιο να: 

 
1. εγκρίνει τη διενέργειά της (αναγκαιότητα) και 
2. αποφασίσει τον τρόπο εκτέλεσής της (ανοιχτός διαγωνισµός (σύµφωνα µε τις διατάξεις του 

Π∆ 28/80). 
 
 Στη συνέχεια το λόγο έλαβε ο ∆.Σ. κ. Καλαφατέλης Ιωάννης, ως εκπρόσωπος της παράταξης 
«Ενωτική πρωτοβουλία ∆ήµου ∆ιονύσου» και είπε τα εξής: «∆εν είναι ανταποδοτική υπηρεσία 
, είναι καθαρά από τα έσοδα του ∆ήµου. Παρά την αρχική θετική προσέγγιση στο θέµα 
επιφυλασσόµεθα όσον αφορά την αποδοτικότητα της υπηρεσίας, η δαπάνη είναι υψηλή, 
αµφιβόλου παρεχόµενων υπηρεσιών δράση και από µόνο του το ποσό προκαλεί το δηµόσιο 
αίσθηµα. ∆εν ξέρω τι προβλήµατα θα προκύψουν κατά την εκτέλεση της σύµβασης, φρονούµε 
ότι θα προκύψουν σοβαρά προβλήµατα αν και εφόσον η εισήγηση σας πλειοψηφήσει, το µόνο 
που µπορούµε να πούµε είναι ότι οι όροι της διακήρυξης να είναι πιο σαφείς και αυστηροί, 
ώστε να µην πάει στράφι αυτή η σοβαρή επιβάρυνση των δηµοτών». 
 
Έπειτα το λόγο έλαβε ο ∆.Σ. κ. Μπιτάκος Παναγιώτης, ως εκπρόσωπος της παράταξης «Νέα 
Πνοή για το ∆ιόνυσο» και είπε τα εξής: «Όταν ένα τόσο σοβαρό θέµα έρχεται από την 
Αντιδήµαρχο ως η εισήγηση και εξάλλου το θέµα αυτό είχε συζητηθεί. ∆εν µας βοηθάτε και δεν 
µας δίνετε τα επιχειρήµατα που θέλουµε ώστε να υπερψηφίσουµε την πρόταση. Όταν έρχεστε 
και µας ζητάτε να ψηφίσουµε την αναγκαιότητα µιας τόσο υψηλής δαπάνης, θα θέλαµε να µας 
αναλύσετε πιο θα είναι το όφελος το οποίο θα προκύψει απ’ την εν λόγω δαπάνη…Αυτό που 
βλέπω να ζούµε απ’ την εισήγηση που φέρνετε είναι το Βατερλό που ζούµε µε τα Κ∆ΑΠ όπου 
και εκεί το ποσό είναι τεράστιο, ανεκτίµητη θα ήταν και η αξία αυτών των προγραµµάτων, αλλά 
ορίστε που αποτύχατε. Για πιο λόγο δεν πήγατε να λειτουργήσετε πιλοτικά για να δούµε αν 
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µπορεί να λειτουργήσει στο ∆ήµο µας. …Ποια είναι τα επιχειρήµατα της διοίκησης, που έχει 
σκοπό να προσφέρει αυτή τη φοβερή υπηρεσία, που συµφωνούµε ότι θα έπρεπε  µια τέτοια 
υπηρεσία έµµεσα να προσφέρετε, αυτή της φύλαξης των κτιρίων. ∆εν µας βοηθάτε να την 
υπερψηφίσουµε». 
 
Εν συνεχεία το λόγο έλαβε ο Αντιδήµαρχος Στρατηγικού Σχεδιασµού & Ανάπτυξης κ. Υφαντής 
Ηλίας και είπε τα εξής: « Πιστεύω ότι είναι τεράστιο το κόστος για µια υπηρεσία που 
αποδειξίµως δεν µπορεί να αποδώσει τα προσδοκώµενα. Υπάρχει ένα λεπτό ζήτηµα. Το θέµα 
δεν είναι να πείσουµε αυτοί που έχουµε ανησυχίες για τις ανησυχίες µας. Πρέπει να αποδείξει 
εκείνος που προτείνει ότι θα δώσουµε αυτά τα λεφτά και θα πιάσουνε τόπο. Συµµερίζοµαι 
απολύτως τις αγωνίες των πολιτών, αλλά αυτή η µέθοδος των περιπολιών σε αυτό το ∆ήµο µε 
την ιδιαίτερη µορφολογία, τη χωροταξία την έκταση κ.τ.λ. δεν µπορεί να αποδώσει. Η 
συχνότητα διελεύσεων κ.τ.λ. και ο σχεδιασµός θεωρώ ότι δεν είναι αποτελεσµατικός γι’ αυτό το 
ποσό. Χρειάζεται µια διαφορετική προσέγγιση µε αυτά τα χρήµατα. Μπορεί κάποιος να 
δηµιουργήσει άλλες τεχνολογικές υποδοµές, υπάρχουν άλλα θέµατα που µπορούµε να 
συζητήσουµε για να έχουµε καλό αποτέλεσµα». 
 
Τέλος το λόγο έλαβε ο ∆.Σ. κ. Ζυγούνας Γεώργιος, ως εκπρόσωπος της παράταξης 
«∆ηµοκρατική Ανατροπή ∆ιονύσου» και είπε τα εξής: «κ. ∆ήµαρχε διαβούλευση δε σηµαίνει 
µόνο αυτή η συνάντηση που κάναµε. Συµµετείχα σε 2 συναντήσεις και έβγαλα συµπεράσµατα 
αντιφατικά. Στη συνεδρίαση του τοπικού συµβουλίου, που συµµετείχα µαζί µε τον κ. Φωτάκη 
στην περιοχή όπου υπάρχουν συχνά φαινόµενα διαρρήξεων υπήρχε µια άποψη ότι κάτι 
πρέπει να γίνει και η οικονοµική διάσταση να εξεταστεί από 1 σύµβουλο.  Αυτό που ήταν 
καθοριστικό για µένα ήταν όταν παρακολούθησα µια συνάντηση που έγινε από ένα σύλλογο 
στην Άνοιξη, όπου παρευρέθηκαν 70 -80 κάτοικοι. Εκεί ακούστηκαν διάφορα πράγµατα από 
την αστυνοµία  της περιοχής, που οι κάτοικοι δεν τα είχαν ξανακούσει και αυτό πρέπει να 
διευρυνθεί. Αν δεν γνωρίζουµε την αποτελεσµατικότητα, σε καµιά περίπτωση κανείς δε θα 
πετούσε στα σκουπίδια 500.000,00€ και ιδίους σε τέτοιους καιρούς που ζούµε. Χρειάζεται να 
γίνει µια µελέτη από ειδικούς και να εφαρµοστεί πιλοτικά σε µια περιοχή που αντιµετωπίζει τα 
µεγαλύτερα προβλήµατα π.χ. ∆ιόνυσος ή Κρυονέρι απ’ όπου θα βγουν συµπεράσµατα και θα 
µπορούσαµε να περιµένουµε ένα χρόνο».   
 
Το ∆ηµοτικό Συµβούλιο αφού έλαβε υπόψη: 

� Την εισήγηση.  
� Τις διατάξεις των άρθρων 65, 67 και 72  του Ν. 3852/2010 (Νέα Αρχιτεκτονική της 

Αυτοδιοίκησης και της Αποκεντρωµένης ∆ιοίκησης – Πρόγραµµα Καλλικράτης.) 
� Τις διατάξεις των άρθρων 93, 95, 75 παρ. Ι, 79, 21 και 178 του Ν. 3463/2006 (Κ.∆.Κ.) 

(ΦΕΚ 114/8-6-2006, τεύχος Α΄).  
� Την Πράξη 33/2012 του Τµ. 7.του Ελ. Συν.  
� Το µε αρ. πρωτ. οικ.3273/3045/17.1.2013 έγγραφο της Αποκεντρωµένης ∆ιοίκησης 

Αττικής. 
� Τις τοποθετήσεις των ∆ηµοτικών Συµβούλων (λεπτοµέρειες στα αποµαγνητοφωνηµένα 

πρακτικά). 
 

       Α   Π  Ο  Φ  Α  Σ  Ι  Ζ  Ε  Ι Κ Α Τ Α    Π Λ Ε  Ι  Ο Ψ Η Φ Ι Α 
                             Με ψήφους   16  Υπέρ   2   Κατά     12   Λευκές  και  1 Παρών 
                                               
 
Μειοψηφούντων των ∆.Σ. κ. κ. Ταουξή –Χριστιαννίδης και Αυγέρη-Βουκλαρή Αικατερίνης για 
τους λόγους που ανέφεραν στην τοποθέτησή τους και αναλυτικά καταγράφηκαν στα 
αποµαγνητοφωνηµένα πρακτικά. 
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Οι ∆.Σ. κ. κ. Υφαντής Ηλίας, Καλαφατέλης Ιωάννης, Τσιλιγκίρης Μιχαήλ, Χιώτης ∆ηµήτριος, 
Ιωαννίδης Χαράλαµπος, Κανατσούλης Ιωάννης, Τσουδερός Ιωάννης, Μπιτάκος Παναγιώτης, 
Λουκάτου Ανθή, Φωτάκης Ιωάννης, Ζυγούνας Γεώργιος και Σπηλιώτης Σπυρίδωνας δήλωσαν 
λευκή ψήφο για τους λόγους που ανέφεραν στην τοποθέτησή τους και αναλυτικά 
καταγράφηκαν στα αποµαγνητοφωνηµένα πρακτικά. 
 
Η ∆.Σ. κ. Μαγγίνα-Στέλλα Σοφία δήλωσε παρούσα για τους λόγους που ανέφερε στην 
τοποθέτησή της και αναλυτικά καταγράφηκε στα αποµαγνητοφωνηµένα πρακτικά. 
 
Eγκρίνει τη ∆ιενέργεια (Αναγκαιότητα) για την υπηρεσία φύλαξης κτιρίων, εγκαταστάσεων και 
χώρων του ∆ήµου µε ενδεικτικό προϋπολογισµό δαπάνης 450.000,00€ πλέον ΦΠΑ. Για την εν 
λόγω αναγκαιότητα έχει γραφτεί σχετική πίστωση σε βάρος του Κ.Α. 10.6278.0002. Η ανάθεση 
θα γίνει µε ανοιχτό διαγωνισµό. Η µελέτη, η διάθεση της πίστωσης και η όροι του διαγωνισµού 
θα εγκριθούν από την Οικονοµική Επιτροπή.  
 
Αφού αναγνώστηκε υπογράφεται ως εξής: 
 
Ο ΠΡΟΕ∆ΡΟΣ        ΤΑ  ΜΕΛΗ                
ΓΙΑΝΝΟΥΛΑΤΟΣ ΣΠΥΡΙ∆ΩΝ.                       ΜΠΑΣΗΣ ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ. 
      ΤΣΟΥΚΑΣ ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ. 
                                                                       ΑΦΑΡΑΣ ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ. 
                                                                       ΜΑΓΓΙΝΑ ΣΤΕΛΛΑ-ΣΟΦΙΑ. 
                                                                       ∆ΑΡ∆ΑΜΑΝΗΣ ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ. 
                                                                       ΠΕΠΠΑ ΑΓΓΕΛΙΚΗ. 
                                                                       ΡΗΓΟΠΟΥΛΟΥ ΒΑΣΙΛΙΚΗ. 
                                                                       ΚΟΚΜΟΤΟΣ ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ. 
                                                                       ΤΑΟΥΞΗ-ΧΡΙΣΤΙΑΝΙ∆Η ΚΑΛΛΙΟΠΗ. 
                                                                       ΧΡΟΝΟΠΟΥΛΟΣ ΠΕΤΡΟΣ. 
                                                                       ΚΩΣΤΑΚΗΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ. 
                                                                       ΚΡΗΤΙΚΟΣ ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ. 
                                                                       ΥΦΑΝΤΗΣ ΗΛΙΑΣ. 
                                                                       ΝΤΟΥΝΤΑ-ΠΟΛΥΧΡΟΝΟΠΟΥΛΟΥ ΧΡΥΣΟΥΛΑ. 

ΛΥΡΟΥ∆ΙΑΣ ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ. 
ΓΚΙΖΕΛΗ ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗ. 
ΡΑΙΚΟΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ. 
ΜΠΕΤΣΗΣ ΑΝ∆ΡΕΑΣ. 
ΚΑΛΑΦΑΤΕΛΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ. 
ΤΣΙΛΙΓΚΙΡΗΣ ΜΙΧΑΗΛ. 
ΧΙΩΤΗΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ. 
ΙΩΑΝΝΙ∆ΗΣ ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ. 
ΚΑΝΑΤΣΟΥΛΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ. 
ΤΣΟΥ∆ΕΡΟΣ ΙΩΑΝΝΗΣ. 
ΜΠΙΤΑΚΟΣ ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ. 
ΑΥΓΕΡΗ-ΒΟΥΚΛΑΡΗ ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗ. 
ΛΟΥΚΑΤΟΥ ΑΝΘΗ. 
ΦΩΤΑΚΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ. 
ΖΥΓΟΥΝΑΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ. 
ΣΠΗΛΙΩΤΗΣ ΣΠΥΡΙ∆ΩΝ. 
 

Σχέδιο 
Φάκελος Αποφάσεων ∆.Σ. 
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Εσωτερική ∆ιανοµή 
- Γραφείο ∆ηµάρχου. 
- ∆ιεύθυνση ∆ιοικητικών Υπηρεσιών. 
- Αυτοτελές Τµήµα Προγραµµατισµού, Οργάνωσης, Πληροφορικής & ∆ιαφάνειας µε την 
ευθύνη για την ανάρτηση της παρούσης στην ιστοσελίδα του ∆ήµου. 

 
 


